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14. JAHRGANG

Brandkriminalitat in der GroBstadt

Eine Untersuchung am Beispiel Berlin

|. Brandursachenermittlung

1. Die Aufgaben der Kriminalpolizei im
Rahmen der Brandursachenermittlung

Jedes Brandereignis kann durch strafba-
res Verhalten, durch Tun oder Unterlas-
sen, vorsatzlich oder fahrlassig, ver-
ursacht worden sein.

Kann ein strafbares Verhalten nicht aus-
geschlossen werden, sind seitens der
Polizei gem. § 163 StrafprozeBordnung
(StPO) Ermittlungen einzuleiten. Es han-
delt sich dabei um den Generalauftrag
LStraftaten zu erforschen und alle keinen
Aufschub gestattenden Anordnungen zu
treffen, um die Verdunkelung der Sache
zu verhiten”.

Unmittelbar nach Bekanntwerden eines
Brandfalles ist daher unverziiglich
das Aufsuchen des Brandortes durch die
Polizei notwendig. Dies geschieht Ubli-
cherweise durch Entsendung einer Funk-
streife, die das Vorliegen einer Straftat zu
prifen hat. Dabei hélt sie engen Kontakt
zurFeuerwehr,die beidenLoscharbeiten

Kriminalhauptkommissar
Werner Breitfeld, Berlin

Werner Breitfeld

am Ort die Leitung hat, denn eine erfolg-
reiche Ursachenerforschung ist ohne die
Mithilfe der Feuerwehr kaum maglich.

Zur Brandursachenermittlung und zur
Klarung der Frage, ob eine Straftat vor-
liegt, wird in den meisten Fallen die Krimi-
nalpolizei angefordert, die unabhangig
vom Delikt zu prifen hat, ob der Brand

— auf natirliche Weise (Blitzschlag,
Selbstentziindung),

— durch technische Ursache
oder

— menschliches Handeln (vorsatzlich
oder fahrlassig)

entstanden ist.

DieBrandursachenforschung wird haufig
einerseits durch den hohen Zerstérungs-
graddesBrandesselbstundandererseits
durch unabdingbare Veranderungen am
Brandort (Loscharbeiten, Gefahrenbe-
seitigung, Witterungseinflisse) ungin-
stig beeinfluBt.

Der alte kriminalistische Grundsatz
lautet:

,DerTatortist das Spiegelbild des Taters,
der Brandort ist das Spiegelbild der
Feuerwehr”.

2. Was umfaBt ,Brandkriminalitat”

Unter ,Brandkriminalitat” ist jedes vor-
satzliche Inbrandsetzen  gesetzlich
geschitzter Objekte und Sachenin scha-
digender Absicht zu verstehen.Die Scha-
denshohe spielt dabei keine Rolle.

Fahrlassig verursachte Brédnde sind
daher nicht der Brandkriminalitat zuzu-
rechnen, auch wenn dabei ein hoher
Sachschaden entstanden ist. Unberiihrt
davon bleibt natiirlich die eventuelle
Strafbarkeit fahrlassigen Handelns gem.
§ 309 Strafgesetzbuch (StGB).

3. Brandkriminalitat in Berlin

Die Zahl der erkannten Vorsatzbrandstif-
tungen ohne politischen Hintergrund hat
sichinden letzten 8 JahreninBerlinmehr
als verdreifacht.

Im einzelnen entwickelte sich die Brand-
kriminalitat wie folgt:

Jahr Anzahl der Brandstiftungen
1974 507
1978 706
1979 988
1980 1265
1981 1453
1982 1632
1983 1640
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Hier sind allerdings nur die Brandstiftun-
gen erfaBt worden, die von den beiden
Berliner Brandkommissariaten bearbei-
tet wurden.

Politisch motivierte Straftaten sind somit
in dieser Zahl, die sich 1984 nur unwe-
sentlich erhéht haben diirfte, nicht ent-
halten.

DerBrandstiftungsbegriffist rein krimino-
logisch zu sehen und beinhaltet nach
dem Strafrecht

- die schwere Brandstiftung (§ 306
StGB),

— die besonders schwere Brandstiftung
(§ 307 StGB),

- die Brandstiftung (§ 308 StGB)

— alle Falle von Sachbeschadigungen
durch Inbrandsetzen
(§§ 303-305 StGB)

und

- den Versicherungsbetrug
(§ 265 StGB)

4. Brandserien in Berlin

Brandserien sind eine typische Erschei-
nungsform der Brandkriminalitat. In Ber-
lin werden sie vorwiegend in dichtbesie-
delten Stadtteilen registriert.

Obwohl derartige Brénde nicht unbe-
dingt schadensintensiv sein miissen, ver-
ursachen sie eine erhebliche Beunruhi-
gung bei den Anwohnern, insbesondere
dann, wenn in bestimmten Presseorga-
nen vom unbekannten ,Feuerteufel”
berichtet wird. Eine hohe Gemeingefahr
besteht, wenn Bridnde in bewohnten
Gebauden gelegt werden.

Bevorzugte Objekte sind:
Kellerraume

- Kellerverschléage,

- Kellertiiren,

- Gerlimpel,

Hausflure

- Briefkéasten,

- Kinderwagen,
— Fahrrader,

- Mopeds,

— Abfallbehélter,
— Haustiiren,

Treppenraume

- Treppenstufen,
- Gelander,

- Treppenpodeste,
- FuBmatten,

- Wohnungstiiren,
- Aufziige,

Dachbdden

- Bodenverschlage,
- Geriimpel,
— Bodentiren.

In Sanierungsbezirken sind AbriBhauser
beliebte Brandobjekte.

22

Kommt es in einem engen rdaumlichen
Bereich oder gar in einem Wohnhaus zu
einer Haufung von Branden, muB der
Brandermittler priifen, ob

zwingend in allen Féllen von vorsatzli-
cher Begehungsweise auszugehen ist,

Ubereinstimmungen oder Ahnlichkeiten
bei der Tatbegehung erkennbar sind
(modus operandi)

und

maoglicherweise Tatzusammenhénge
durch die festgestellten Brandlegungs-
zeiten hergestellt werden kénnen.

Ist dies der Fall, muB er von einer Brand-
serie ausgehen und mit weiteren, gleich-
gelagerten Brénden rechnen, solange
der Tater nicht ermittelt ist.

Die Aufklarung von Brandserien gestaltet
sich besonders schwierig, da Serien-
brandstifter

immer Einzeltater sind,

im Heimlichen und Verborgenen tatig
werden,

rund um die Uhr ,aktiv” sind,

keine oder nur selten auswertbare Spu-
ren oder Beweismittel hinterlassen

und zudem

wenig gestandnisfreudig sind, wobei die
in einem ersten Gesprach gegebenen
Gestandnisse spater oft widerrufen wer-
den.

5. Einzelbrandstiftungen in Berlin

Auch in Berlin muB sich die Kriminalpoli-
zei mit einer Vielzahl von Einzelbrandstif-
tungen im Rahmen ihrer ,Alltagsarbeit”
beschaftigen, die sich als Sachbeschadi-
gungen durch Inbrandsetzen oder als
Brandstiftungen (Branddelikte)und krimi-
nologisch oftals ,Beziehungstat” darstel-
len. ,Beziehungstat” soll hier so verstan-
den werden, daB der Tater einen direkten
Bezug zum Brandobjekt oder zumBrand-
geschadigten hat.

In einigen Fallen stellt sich dann heraus,
daB ,Eigenbrandstiftung” vorliegt und
wegen Verdachts des Versicherungsbe-
truges ermittelt werden musB.

6. Der Versicherungsbetrug

DerVersicherungsbetrug (§ 265StGB) ist
saison- und konjunkturabhangig.

Dabei handelt es sich um einen Verbre-
chenstatbestand, der das betrligerische
Inbrandsetzen einer gegen Feuersgefahr
versicherten Sache unter Strafe stellt.

Von der ,Haushaltskriminalitat” abgese-
hen, stellt er sich auch in Berlin teilweise

als Wirtschaftskriminalitat oder als orga-
nisierte Kriminalitat dar.

Bevorzugte Objekte sind Lokale, Disko-
theken, Geschifte, Kioske, Gewerbebe-
triebe, Fabriken, Kraftfahrzeuge, Sport-
und Motorboote, sanierungsbediirftige
Gebdudeteile (Dachbdden) sowie samtli-
cher gegen Feuersgefahr versicherter
Hausrat.

Besonders beim versicherten Hausrat
habenwires miteiner sehrhohenDunkel-
ziffer zu tun, da Straftaten dieser Art mei-
stens unentdeckt und in der Anonymitat
bleiben.

Der Tater (Versicherungsnehmer) I6scht
den Brand oft selbst und wird dafiir sor-
gen, daB er nicht auf unversicherte
Objekte und Sachen iibergreift, was ja
nicht in seinem Sinne wére.

Anzeigen durch die Versicherer bei zwei-
felhaften Brandschadensféllen sind sehr
selten.

Il. Brandkriminelle in Berlin

Bei der hiesigen Fachdienststelle wird
eine Tatverdachtigenkartei gefiihrt. Sie
wird sténdig nach kriminologischen und
kriminalistischen Grundsatzen aktuali-
siert und ggf. bereinigt.

Stand: 1. 3.1985

Gesamtzahl der Tatverdachtigen 960
Davon Frauen 90
Auslander 54
Davon Frauen i
Serien- und Wiederholungstater 260
Davon Frauen 12
Versicherungsbetriiger 81
Davon Auslander 21

In der Gesamtzahl sind die drei Taterty-
pen enthalten, mit denen wir es bei der
Bekampfung und Aufklarung der Brand-
kriminalitat zu tun haben,

Serienbrandstifter bzw. Mehrfach- oder
Wiederholungstater,

Einzeltater bzw. Gelegenheitstater
und

Versicherungsbetriiger, der kriminalo-
gisch kein Brandstifter, sondernBetriiger
ist.

1. Serienbrandstifter in Berlin

Die Erkenntnisse iiber 100 Serien- und
Mehrfachtater wurden hier ausgewertet
und stichwortartig alphabetisch zusam-
mengetragen.

Es sollte festgestellt werden, ob es liber-
einstimmende Merkmale im Personlich-
keitsbild und bei den ermittelten Motiven
geben wirde und ob kriminalogische
Erkenntnisse fiir die tagliche Ermittlungs-
arbeit verwertbar seien.



1.1. AlkoholeinfluB

Vonden100Téatern standen 72 beiTatbe-
gehung nach eigenen Angaben unter
AlkoholeinfluB. 12 Verdachtige waren
wegen Alkoholismus zeitweise in thera-
peutischer Behandlung. Selbst von den
~Jungtatern” unter 21 Jahren waren
immerhin noch 25 alkoholisiert, wenn sie
ihre Brandstiftungen begingen.

Es kann daher festgestellt werden, daB
AlkoholgenuB zumindest eine bereits
vorher vorhandene Tatbereitschaft for-
dert.

1.2. Alleintater

Unabhéngig vom Alter waren alle Serien-
tater und -taterinnen Einzeltater.

1.3. Altersverteilung

Beim Einstieg in die ,Brandstifterkar-
riere” (erste ermittelte Tat) warenvonden
100 Personen

19 zwischen 14 und 18 Jahre alt,
16 zwischen 19 und 21 Jahre alt,
65 alter.

Erkenntnis: Serienbrandstiftungen sind
nicht der jugendspezifischen Kriminalitat
zuzurechnen.

1.4. Anzeigender

Dem Anrufer bei der Feuerwehr kommt
eine besondere Bedeutung zu. Seine
Angaben Uber die Art und Weise seiner
Beobachtungen und die Griinde seiner
Anwesenheit am Brandort sind zu uber-
prifen. Besonders kritisch sollte man
sein, wenn bereits mehrere Brande in der
Umgebung registriert wurden.

Vonden100iiberpriiftenSerientaterntra-
ten 12 mindestens einmal im Rahmen
Jhrer” Serie als Brandmelder auf. Aber
nichtimmer ist der Anzeigende auch der
Brandentdecker.

1.5. Auslénder

Bisher wurden in Berlin nur zwei Auslan-
derinnen ermittelt, die in den Verdacht
der Serientaterschaft gerieten. Beide
tranken keinen Alkohol und legten die
Brande nur auf der jeweiligen Arbeits-
stelle bzw. im eigenen Wohnhaus.

Mannliche Ausléander wurden bislang
nicht als Serienbrandstifter bekannt.

1.6. Beruf

Beifastallen Tatern war ein Ausbildungs-
defizit festzustellen.

Nur17 der Uberpriiften hatten eine abge-
schlossene Berufsausbildung. Die mei-
sten hatten zum Zeitpunkt der Taten ent-
weder keinen festen Arbeitsplatz oder
waren als Gelegenheits-oderSchwarzar-
beiter tatig. Oft lebten sie von Sozialun-
terstiitzung, hatten kein geregeltes Ein-
kommen und waren verschuldet.

1.7. Beziehungstater

66 der 100 Personen hatten im Rahmen
der Brandserie mindestens einmal einen
direkten Bezug zum Brandobjekt:

eigenes Wohnhaus,

Wohnhaus von Verwandten oder Kon-
taktpersonen,

eigene Arbeitsstelle,

eigene Schule oder Heim.

1.8. Brandentdecker

In der Praxis zeigt sich oft, daB der Brand-
entdecker haufig Nachbarn oder andere
Personen auffordert, die Feuerwehr zu
alarmieren, um namentlich nicht in
Erscheinung zu treten.

Ansonsten wird auf die Ausflihrungen zu
1.4. verwiesen.

1.9. Brandstifterkarriere

Von den 100 Uberpriiften waren 73 noch
wegen anderer Delikte in Erscheinung
getreten.

Nur 27 hatten eine ,lupenreine Brandstif-
terkarriere”.

1.10. Elternhaus

Hier konnten nur die jingeren Verdachti-
gen uberpriift werden.Dabei zeigten sich
deutliche Méangel im Elternhaus, und
zwar:

Mangelmilieu im Elternhaus, zerriittete
Elternehen, Erziehungsuntauglichkeit
derEltern, sozialer Status der Eltern, Feh-
len eines Elternteils (,Ein-Eltern-Fami-
lie”), wobei es sich fast immer um den
Vater handelte.

1.11. Familie

Bei fast allen Tatern fehlte ein wirksames
und harmonisches Familienleben.

Es gab meistens keine oder nur geringe
familidre Bindungen. Die Familie als halt-
gewahrende Gruppe war entweder nicht
vorhanden oder zwar vorhanden, aber
funktionell nicht mehr intakt.

1.12. Frauen

Bisherwurdeni2FrauenalsSerienbrand-
stifterinnen ermittelt. Zum Zeitpunkt der
Tat waren sie alleinstehend, anhanglos
oder hatten Eheprobleme, sechs dieser
Frauen hatten Alkoholprobleme. Eine
unverheiratete Taterin wardrogenabhan-

gig.

AlleFrauen legten die Brande nurim eige-
nen Haus oder auf der Arbeitsstelle mit
meist nur geringen Schaden und unter
der Verwendung von typischen Haus-
frauenutensilien wie Kohlenanziindern,
Putzlappen, Brennspiritus, Bohnerwachs
usw.

1.13. Gestandnis

Serienbrandstifter zeigen sich wenig
gestandnisfreudig. Wurden dennoch
Gesténdnisse in einem ersten Gesprach
abgelegt, wurden diese in mehreren Fal-
len spater vor Gericht widerrufen. Dies
geschah haufig mit dem Hinweis, die
Kripo habe Haftverschonung verspro-
chen.

1.14. Haftgriinde

Auch fiir Serienbrandstifter gelten die
Bestimmungen der §§ 112, 112a StPO.

In den meisten Fallen konnte Fluchtge-
fahr nicht begriindet werden.

In Ausnahmefallen erfolgten die Vorfiih-
rungen unter dem Aspekt der Verdunke-
lungsgefahr.

Die Voraussetzungen der Wiederho-
lungsgefahr gem. § 112a StPO muBten in
jedem Einzelfall begriindet werden. Hier-
bei war auch Voraussetzung, daB es sich
um Branddelikte gem. §§ 306-308 StGB
(Verbrechen) handelte.

So waren Vorfiihrungen zum ErlaB eines
Haftbefehls gem. § 112a StPO bei Serien
von Sachbeschadigungen durch
Inbrandsetzen nicht moglich.

Sachbeschadigungen gem. § 303 StGB
sind Vergehen, die nur auf Strafantrag
hin verfolgt werden konnen. Nur bei
Inbrandsetzung besonders schutzwiirdi-
ger Sachen, die in den §§ 304, 305 StGB
aufgefiihrt sind, erfolgt eine Strafverfol-
gung von Amts wegen, auch ohne Stra-
fantrag.

Bei vorséatzlich gelegten Branden in
Gebauden ist es zur Erfiillung des Tatbe-
standes der Brandstiftung gem. § 308
bzw. der schweren Brandstiftung gem. §
306 StGB notwendig, daB wesentliche
Bestandteile, gemeint ist der gangige
Begriff ,Haussubstanz“, dieser Gebaude
in Brand gesetzt wurden oder zumindest
der Gefahrausgesetzt waren, inBrand zu
geraten (Versuch).

Zu dieser Haus-/Gebaudesubstanz

gehoren:

Fensterkreuze, Tiiren, Decken, FuBbo-
den, Treppenrdaume, Wande, die
gesamte Dachkonstruktion, tragende
Balken,

nicht jedoch

Versorgungsleitungen, Kellerverschlage,
Isolier- und Dammaterial.

Da in den meisten Berliner Neubauten
zumindestin den Kellern keinerlei brenn-
bare Gebaudesubstanz vorhanden ist
(fh-Tiiren aus Metall, Betondecken und
-wande, Metallfenster), stellen sich Vor-
satzbrande in diesen Raumlichkeiten fast
immer als ,Sachbeschadigung durch
Inbrandsetzen“ dar, obwohl derartige
Brande fiir die Bewohner gemeingefahr-
lich und auBerdem sehr schadentrachtig
sein kénnen.
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§ 112a StPO sieht aber eine ,Wiederho-
lungsgefahr* bei Sachbeschadigungen
nicht vor. Somit entféllt dieser Haft-
grund vollig.

Die bauliche Beschaffenheit des Gebéau-
des kommt dem Téater zugute.

1.15. Kinder

Kinder spielten als Serienbrandstifter
keine nennenswerte Rolle. Zwar muBte
gelegentlich auch gegenKinder ermittelt
werden, doch zeigte sich dabei, daB die
Grenzen zwischen vorséatzlicher und
fahrlassiger Begehungsweise (Kokelei)
flieBend sind.

Es handelte sich meist um ,Spiel- und
Ubermutsbrande” von Jungen zwischen
10 und 13 Jahre.

1.16. Mobilitat

Die Berliner Serientater hatten nur eine
geringe Mobilitat. Nur wenige hatten
einen Fiihrerschein, kaum einer war Hal-
ter einesKraftfahrzeuges.InkeinemFalle
wurde ein solches zur Tatbegehung ein-
gesetzt. In einigen Féllen waren Serien-
brandstifter mit dem Fahrrad unterwegs,
meist von der Kneipe nach Hause.

1.17. Motive

Die Brandstiftung ist kein einheitliches
Delikt. Selten waren Einzelmotive tataus-
I6send, meistens kamen ganze Motivbiin-
del und Problemketten in Betracht. Oft
blieben die Motive ganz im dunkeln, weil
sich nicht alle offenbarten.

Eines war aber festzustellen:

Die Tater hatten Schwierigkeiten, Sor-
gen, Probleme und N6te im Elternhaus, in
der Familie, in der Ehe, im Beruf, in der
Schule oder mit sich selbst und ihrem
Leben.

Sie zeigten sich unféhig, diese Konflikte
zu bewaltigen, fiihlten sich von der
Gesellschaft und den Mitbiirgern
benachteiligt, falsch und ungerecht
behandelt und zuriickgesetzt. Sie hatten
Minderwertigkeitskomplexe, ilbten sich
in Selbstmitleid und suchten die Schuld
fiir ihr vermeintliches ,Ungliick” bei den
anderen, obwohl sie sich ihren sozialen
Abstieg meist selbst zuzuschreiben hat-
ten.

Dieser wurde gefordert durch:

Integrations- und Kontaktschwierigkei-
ten, Einzelgangertum und Selbstisolie-
rung, Tendenzen der Vereinsamung,
Labilitdat im Sozialverhalten, Alkoholis-
mus alsZeichendesRiickzugsverhaltens
aus der Gesellschaft, geringe Belastbar-
keit in allen Lebenslagen und fehlenden
Lebensoptimismus.

Nicht unbedingt in diese Kategorie fallen
die Tater (Manner undFrauen), beidenen
die sexuelle Komponente eine Rolle
spielte.
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Bei den Tatern, die ,besonders eifrig
beim Loschen waren und die Feuerwehr
nach besten Kraften unterstiitzten, um zu
helfen und Leben zu retten”, spielte Gel-
tungssucht und Imponiergehabe eine
Rolle, auch war die Suche nach Aufmerk-
samkeit, Lob und Anerkennung erkenn-
bar.

Als Erkenntnis ware festzuhalten, daB
Serienbrandstiftungen sich meist als
Kompensationshandlungen zum Aus-
gleich sozialer Defizite darstellen.

1.18. Nachahmer

In einer laufenden Serie ist genauestens
auf den modus operandi zu achten, da
erfahrungsgemaB oft Nachahmer ,auf
den fahrenden Zug springen” und durch
Medienberichte zu eigenen Brénden ani-
miert werden (Trittbrettfahrer).

Es ist auch daran zu denken, daB Ver-
sicherungsbetriiger versuchen konnten,
.ihre warme Sanierung” der laufenden
Serie unterzuschieben.

1.19. Roheitsdelikte

Die verbreitete Annahme, Brandstifter
seien unféhig zur Gewalt und kénnten
daher ihre Probleme nur mit dem Mittel
des Feuers |0sen, hat sich in Berlin nicht
bestétigt.

Von den 93 mannlichen Tétern traten 39
auch wegen verschiedener Gewalttaten
in Erscheinung:

Raub, Erpressung, Nétigung, Bedrohung,
Widerstand gegen  Vollstreckungs-
beamte, Korperverletzung.

1.20. Riickfall

Bei der Beobachtung der 35 ,Jungtater”,
die noch nichtlter als 21Jahre waren, fiel
auf, daB 23 von ihnen auch als Erwach-
sene erneut einschlégig in Erscheinung
traten.

1.21. Schule

Beiden jiingerenTatern konnte die schu-
lische Entwicklung in einigen Féllen riick-
verfolgt werden.

Aufféllig waren dabei haufiges Sitzenblei-
ben, vorzeitiger Schulabbruch, Schul-
schwanzerei, deutliche Intelligenzman-
gel.

Kein Serien- oder Wiederholungstéater
hatte hohere Schulbildung oder Hoch-
schulabschluB.

Die schulischen MiBerfolge setzen sich
spater im beruflichen Leben fort.

1.22. Schuldfahigkeit

Einige Serientater konnten trotz
Gestandnis und Tatnachweis nicht ver-
urteilt werden, davom Sachverstédndigen
Schuldunfahigkeit bescheinigt wurde.

Hier ordnete das Gericht die Unterbrin-
gung in sozialtherapeutischen Anstalten
an.

1.23. Selbsttotungsversuche

Viele Serientater zeigten zumindest nach
auBen hin LebensiiberdruB. Das wird an
der Zahl der polizeibekannten Suizidver-
suche deutlich.

29 der 100 Serien- und Mehrfachtater
unternahmen mindestens einmal einen
Selbsttotungsversuch, meist unter Alko-
holeinwirkung durch Einnahme von
Tabletten. Von den 35 ,Jungtétern” ver-
suchten dies immerhin noch-9 Personen.

Die tatséchliche Zahl diirfte bei allen aber
weitaus hoher liegen. In einigen Féllen
hatten die Suizidversuche jedoch nur
Symbolcharakter zur Erlangung von Auf-
merksamkeit.

Sie waren dann nicht ernst zu nehmen
und eher als ,theatralische Demonstra-
tion“ zu werten.

Tatsachlich ist keiner der bisher ermittel-
ten Serienbrandstifter durch Suizid ver-
storben.

1.24. Sexualdelikte

DaB Feuer und Sexualitat oft mehr mit-
einander verwoben sein kdnnen, als der
Téter selbst zu erkennen vermag, zeigt
die Feststellung, daB 22 der 93 mannli-
chenTéater wegen verschiedener Sexual-
delikte in Erscheinung traten, und zwar
durch Exhibitionismus, Unzucht mit Kin-
dern, sexuelle Notigung, Vergewaltigung.
In zwei Fallen muBte wegen Sexualmor-
des ermittelt werden.

1.25. Stadtstreicher

Personen aus dem Obdachlosenmilieu
wurden bisher als Serienbrandstifter
nicht bekannt.

1.26. Totungsdelikte

Gegen 7 Serientater muBte wegen Ver-
dachts des versuchten bzw. vollendeten
Mordes oder Totschlages ermittelt wer-
den.

1.27. VermiBtenvorgange

Die iiberpriiften ,Jungtéater” hatten oft
nur eine geringe Bindung an Familie und
Elternhaus. Von den 35 Uberpriiften gal-
ten 22 mindestens einmal als vermiBt.Die
tatsdchliche Zahl diirfte auch hier weit
hoher sein.

1.28. Vernehmung

Eine besondere Bedeutung beim Serien-
brandstifter hat die Vernehmung zur Per-
son. Die personenbezogenen Angaben
lassen bereits Riickschliisse auf das
mogliche Motiv zu. Hier erfolgt bereits
»Motiverforschung”.



Dabei muB der Vernehmungsbeamte oft
bis zur zeitweisen ,Problemidentifizie-
rung” gehen, um eine Atmosphére zu
schaffen, die ein aufklarendes Gespréach
ermdoglicht. Nur berufserfahrene Beamte
sollten daher mit diesen Vernehmungen
betraut werden.

Grundkenntnisse aus der Soziologie, Kri-
minologie, Psychologie, ,kriminalisti-
sches Denken” sowie Berufs- und
Lebenserfahrung sind notwendig, um
derartige Vernehmungen erfolgverspre-
chend fiihren zu kénnen.

1.29. Verurteilungen

Von den 100 Uberpriiften wurden 75
wegen mindestens einer Tat (Brandstif-
tung oder Sachbeschadigung) bestraft.

1.30. Wohnverhéltnisse

Die erwachsenen Tater wohnten meist
allein und in schlechten Wohnverhéltnis-
sen. Fast alle waren aber polizeilich
gemeldet. Es fehlte ihnen jedoch am
»gemiitlichen Zuhause”.

2. Einzelbrandstifter in Berlin

Hiermit sind die vielen ,Eintagsfliegen”
gemeint, die aus einer bestimmten Situa-
tion heraus, aus welchen Einzelmotiven
auch immer, vorsatzlich Feuer legen und
danachnichtmehreinschlégiginErschei-
nung treten, d.h. nicht mehr riickfillig
werden.

Alle Einzelmotive konnen wegen der
Breite der Palette nicht genannt werden.
Vorrangig sind Rache, Streit, HaB, Eifer-
sucht, verschmahte Liebe, Neid zu nen-
nen.

Auch bei diesen Téatern spielt der Alkohol
oft eine verhéngnisvolle (tatauslésende)
Rolle.

3. Versicherungsbetriiger in Berlin

Der Betriiger will sich durch das vorsatz-
liche Inbrandsetzen des versicherten
Objektes in den GenuB der Versiche-
rungssumme bringen. Er tritt als Téater,
Mittater oder Anstifter in Erscheinung. In
zunehmendem MaBe wird deutlich, daB
sich der Versicherungsnehmer selbst
nicht mehr die Hande schmutzig macht,
sondern das Objektvon anderen(bezahl-
ten) Personen in Brand setzen |4B8t. Das
hat zur Folge, daB der verdachtige Ver-
sicherungsnehmer meist ein ,bombensi-
cheres” Alibi hat.

Dies flihrt zu der Erkenntnis der Ermitt-
lungsbehdérden, daB ,je groBerderBrand-
schaden, um so weiter entfernt der vom
Brand Betroffene”.

lll. Zusammenfassung
1. Serienbrandstifter

Brandstiftungen in bewohnten Gebau-
densind, sofernderTatbestand des§ 306
StGB erfiillt ist, gemeingeféhrliche Ver-
brechen.

Wegen der besonderen Gefahrlichkeit
fir das menschliche Leben und die kor-
perliche Unversehrtheit ist die Brandstif-
tung in diesen Gebauden als menschen-
verachtende, aggressive und feindselige
Handlung anzusehen.

Wer die Brandstiftung zur Nachtzeit
begeht und die Arg- und Wehrlosigkeit
schlafender Bewohner ausnutzt, handelt
nicht nur feige und hinterlistig, sondern
zeigt auch eine gefiihllose und unbarm-
herzige Gesinnung.

Bei den in Berlin ermittelten Serientatern
haben sich bestimmte gemeinsame Per-
sonlichkeitsmerkmale und Verhaltens-
weisen ergeben, die wie folgt beschrie-
ben werden kénnen:

Es handelte sich um oft mit psychischen
Defekten ausgestattete, instabile und
kontaktarme Persdnlichkeiten mit Min-
derwertigkeitskomplexen, wenig Selbst-
bewuBtsein, gestdortem Intimverhalten,
von geringer Frustrationstoleranz, mit
geringer Begabung, wenig intelligent, mit
geringer schulischer und beruflicher
Qualifikation, oft unfahig zum rationalen
Denken und Handeln, wenig strebsam
und schnell resignierend, krisenbeladen
in fast allen Lebenslagen.

Sie zeigten oft antisoziales Verhalten und
hatten einen ,Nichtschuldkomplex”, weil
sie die Schuld fiir ihren sozialen Abstieg
bei den anderen suchten. Sie brachten
Rechtfertigungsmechanismen ins Spiel
und verneinten ihr eigenes Unrecht.

Es fehlte der innere Halt, da die haltge-
wahrenden  Mechanismen vielfach
zusammengebrochen waren. AuBerdem
war ein deutlicher Mangel an Selbstkon-
trolle feststellbar.

Allgemein hat sich die Serienbrandstif-
tung als Unterschichtdelikt dargestellt,
wobei es sichin einigenFallen offensicht-
lich um Kompensationshandlungen zum
Ausgleich sozialer Defizite handelte.
Aber auch der unwiderstehliche Drang
zum Feuermachen in Form der Pyroma-
nie dirfte in einigen Fallen eine Rolle
gespielt haben.

Zwar haben sich bei der Uberpriifung
Berliner Serienbrandstifter viele Uberein-
stimmungen herausgestellt, doch waren
die beschriebenen Eigenschaften und
Merkmale nicht bei allen vorhanden. Sie
waren bei manchen Tatern mal schwa-
cher, bei anderen wieder starker aus-

gepragt.

2. Einzelbrandstifter

Bei der kriminologischen Betrachtungs-
weise sind Einzelbrandstifter sicherlich
weniger interessant. Die lber Serien-
brandstifter gewonnenen Erkenntnisse
und die Personlichkeitsmerkmale treffen
nur bedingtundin einigenFéllenauchgar
nicht zu.

3. Versicherungsbetriiger

Diese Tatergruppe beschéftigt die Krimi-
nalpolizei neben den Serientatern am
meisten.

Versicherungsbetriigereien  erfordern
einen enormen Aufwand an Personal
(schnelle Uberpriifungen) und sind sehr
ermittiungsaufwendig.

Versicherungsbetriiger haben mit den
Serienbrandstiftern zumindest eines
gemeinsam, sie arbeiten ebenfalls mit
den Mitteln der Neutralisation und haben
kein UnrechtsbewuBtsein, weil ja ,nur”
die Versicherer geschéadigt (geschropft)
werden, die vorher jahrelang ,kassiert”
haben.

Versicherungsbetriiger sind selten, man
kann schon sagen nie, gestandig, auBern
sich meist als Verdachtigte vor der Krimi-
nalpolizei liberhaupt nicht oder nur tiber
ihren Rechtsanwalt.

Eine beweissichere Aufklarung von Ver-
sicherungsbetriigereien wird in Zukunft
noch schwerer werden, da die Tater (Ver-
sicherungsnehmer) meist ein sicheres
Alibi haben und die Inbrandsetzung des
versicherten Objektes arbeitsteilig von
anderen (bezahlten) Personen ausfiihren
lassen.

SelbstbeiUberfiihrung des T dters kommt
esnurzuFreiheitsstrafen aufBewéahrung,
so daB eine abschreckende Wirkung ent-
fallt.

Wenn es gelingt, die Gewinnerwartung
des Versicherungsbetriigers deutlich zu
senken und die Entdeckungs- und
Bestrafungsrisiken durch bessere krimi-
nalpolizeiliche Aufklarung zu erhdhen,
konnen potentielle Tater dieser Branche
erfolgreich abgeschreckt werden.

Dies alles macht eine noch engere
Zusammenarbeit zwischen den Ver-
sicherungen und den Ermittlungsbehor-
den (Kriminalpolizei und Staatsanwalt-
schaft) notwendig, zum Nutzen der ehrli-
chen Beitragszahler, damit dem Wahl-
spruch

,Crime doesn’t pay*

wieder Geltung verschafft wird.
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